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Tre sentenze della Corte di cassazione che tornano sul tema della fiscalita indiretta

Le ipocatastali fisse per i trust

Capacita contributiva: serve lattribusione ai
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rust con imposte ipo-

tecarie e catastali in

misura fissa. Perché la

capacita contributiva
sl manifesta solo al momen-
to dell’attribuzione ai bene-
ficiari. E questo il principio
emergente dalle sentenze nn.
25478,25479 e 25480 deposi-
tate lo scorso 19 dicembre con
le quali la Corte di cassazio-
ne é tornata a esprimersi in
materia di fiscalita indiretta
dei trust, dichiarando illegit-
tima la richiesta di imposte
di registro, ipotecarie e cata-
stall proporzionali, avanzata
dall'amministrazione finan-
ziaria in relazione a un atto
di dotazione di trust.

Punto di partenza sono le
ordinanze con le cui la Su-
prema Corte si era espressa
- per la prima volta in mate-
ria di imposizione indiretta
di trust - sancendo 'appli-
cabilita all’atto di dotazione
dell'imposta di successioni
e donazioni in materia pro-
porzionale. In sostanza - se-

condo quanto affermato nelle
ordinanze nn. 3735, 3737 e
3886 dello scorso febbraio - la
reintroduzione dell'imposta
di successioni e donazioni, a
opera dl n. 262 del 3 ottobre
2006, avrebbe istituito una
«nuova Imposta, accomuna-
ta solo per assonanza alla
gratuita delle attribuzioni
liberali» e avente quale pre-
supposto la riechezza deri-
vante dalla costituzione di
un vincolo di destinazione, a
prescindere dal trasferimen-
to patrimoniale (la fattispecie
aveva a oggetto un cosiddetto
trust auto-dichiarato). Indivi-
duato, dunque, il presupposto
impositivo nel «valore dell'uti-
lita della quale il disponente,
stabilendo che sia sottratta
all’'ordinario esercizio delle
proprie facolta proprietarie,
finisce con 'impoverirsi», il
peso del prelievo graverebbe,
cosi, coerentemente «sul be-
neficiario finale, al quale essa
& destinata a pervenires.
Con le recenti sentenze
nn. 25478, 25479 e 25480,
la Corte ha aggiunto un ul-
teriore tassello al complesso

mosaico. In particolare, sulla
scorta di argomentazioni mu-
tuate dagli orientamenti del-
la dottrina e della prevalente
giurisprudenza tributaria di
merito, ha chiarito che tanto
Tatto istitutivo quanto quello
di dotazione di un cosiddetto
trust liberale (i.e. finalizzato
a esigenze personall o fa-
miliari del disponente), non
avendo contenuto patrimo-
niale, scontano 'imposta di
registro, ipotecaria e cata-
stale in misura fissa. In caso
di trust con beneficiario indi-
viduato, conseguentemente,
le imposte proporzionali sa-
rebbero applicabili soltanto
al momento del trasferimento
finale dei beni ai beneficiari,
momento in cui il trasferi-
mento dei beni, vero indice di
capacita contributiva, diviene
definitivo ed effettivo.
Nonostante le fattispecie
esaminate dalla Corte aves-
sero a oggetto un trust isti-
tuito antecedentemente alla
reintroduzione dell'imposta
di successioni e donazioni, 1
principi espressi non possono
non avere una valenza gene-

rale.

In primo luogo, & stato
chiarito che tutti gli atti di
dotazione di trust istituiti
antecedentemente alla re-
introduzione dell'imposta
sulle successioni e donazio-
ni - come peraltro da sempre
sostenuto dalla prevalente
dottrina - avrebbero dovuto
scontare le imposte di regi-
stro, ipotecarie e catastali in
misura fissa, con non trascu-
rabili riflessi sui numerosissi-
mi contenziosi in essere.

Inoltre, se da un lato le
sentenze n. 25478, n. 25479
e n. 25480 non potranno es-
sere richiamate a difesa del
contribuente in relazione alla
tassazione ai fini dell'imposta
sulle successioni e donazioni
(considerato il radicale muta-
mento normativo intervenuto
nel 2006}, & indubbio che con
le stesse & stata definitiva-
mente affermata - anche in
relazione agli atti di dotazio-
ne di trusts i1stituiti a seguito
della suddetta reintroduzione
- I'applicabilita delle imposte
ipotecarie e catastali in mi-
sura fissa.

beneficiari

Come inequivocabilmen-
te affermato dalla Suprema
Corte, infatti, I'atto istitutivo
di trust (con trasferimento
di beni immoebili) non pud
essere annoverato nell’alveo
degli atti a contenuto patri-
moniale (ai fini dell'imposta
di registro, ipotecaria e ca-
tastale) per il sol fatto che il
consenso prestato riguarda
un vincolo sui beni muniti di
valore economico.

11 risultato dei disorganici
orientamenti della giurispru-
denza di legittimita esami-
nati si palesa in consulenti e
operatori del settore che, nel-
la scelta del veicolo pit adat-
to alle esigenze specifiche del
singoli elienti, continuano a
esprimersi al buio, non es-
sendo per nulla in grado di
pronosticare, con ragionevole
certezza, la relativa variabile
fiscale.
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